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Ministrstvo RS za notranje zadeve 
Direktorat za policijo in druge varnostne naloge 
Štefanova ulica 2 
1501 Ljubljana 
 
dpdvn.mnz@gov.si 
 
 
 
Zadeva:   Predlog Strategije zasebnega varovanja – MNENJE 
Zveza:      Vaš dopis št. IPP 007-131/2025/3, prejet dne 7. 5. 2025 
 
 
 
Spoštovani, 
 
na podlagi vašega zaprosila, 3. točke prvega odstavka 55. člena Zakona o varstvu osebnih podatkov 
(ZVOP-2) ter 57. člena Uredbe (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o 
varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter 
razveljavitvi Direktive 95/46/ES (Splošna uredba) v nadaljevanju posredujemo mnenje Informacijskega 
pooblaščenca (IP) k prejetemu Predlogu Strategije zasebnega varovanja »Kakovostno zasebno 
varovanje za varno Slovenijo« (v nadaljevanju: predlog strategije). 

IP uvodoma ugotavlja, da se predlog strategije praktično ne dotika področja varstva osebnih podatkov, 
kar je po mnenju IP razlog za skrb. Posebej IP izpostavlja, da je treba tudi varnostno osebje ozavestiti 
o pomenu varstva osebnih podatkov ter na eni strani zagotavljati redno in kontinuirano usposabljanje 
osebja s tega področja, na drugi pa tudi redno in preventivno preverjati obdelave osebnih podatkov, ki 
jih izvaja pooblaščeno osebje. IP zato predlaga, da se tudi področje varstva osebnih podatkov sistemsko 
umesti v proces izobraževanja, usposabljanja in izpopolnjevanja varnostnega osebja.  

IP nadalje splošno pojasnjuje, da mora biti glede na 38. člen Ustave vsaka obdelava osebnih podatkov 
primarno opredeljena z zakonom in ne podzakonskim aktom. IP ob tem opominja tudi na določbo 
drugega odstavka 6. člena ZVOP-2, ki določa, da je obdelava osebnih podatkov v javnem sektorju in v 
zasebnem sektorju zaradi izvajanja zakonske obveznosti, javnega interesa ali izvajanja javne oblasti v 
primerih iz točk c) in e) prvega odstavka ter drugega in tretjega odstavka 6. člena Splošne uredbe 
zakonita le, če obdelavo osebnih podatkov, vrste osebnih podatkov, ki naj se obdelujejo, kategorije 
posameznikov, na katere se ti osebni podatki nanašajo, namen njihove obdelave in rok hrambe osebnih 
podatkov ali rok za redni pregled potrebe po hrambi določa zakon. Če je mogoče, se v zakonu določijo 
tudi uporabniki osebnih podatkov, posamezna dejanja obdelave in postopki obdelave ter drugi ukrepi 
za zagotovitev zakonite, poštene in pregledne obdelave. V zakonu (in ne podzakonskem aktu, npr. 
pravilniku) je torej treba opredeliti vse navedene elemente iz drugega odstavka 6. člena ZVOP-2. V tej 
luči IP opominja na poglavje 3.3. predloga strategije (»varnostni zadržki«), kjer je na koncu besedila 
navedeno, da bo podrobnejšo vsebino osnovnega in razširjenega vprašalnika za varnostno preverjanje 
predpisal minister za notranje zadeve oz. vlada z uredbo o varnostnem preverjanju. Tu je treba biti 
pozoren na to, da se na ta način ne preseže varnostnih zadržkov, ki jih določa ZZasV-1 v 16. členu, ali 
celo določi dodatne varnostne zadržke. Tako lahko minister oziroma Vlada lahko podrobnejše predpiše 
npr. tehnično izvedbo posameznih postopkov in tudi morebitnih obdelav osebnih podatkov znotraj teh 
postopkov, nikakor pa se ne sme na ta način določati elementov iz 6. člena ZVOP-2 (npr. določiti rok 
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hrambe podatkov ali pa celo (dodatne) osebne podatke, ki bi se obdelovali v okviru postopka 
varnostnega preverjanja).  

IP sklepno dodaja, da je mnenje omejeno na vidike varstva osebnih podatkov (za katere je pristojen IP), 
ne pa na druge vidike, ki jih ureja predlog strategije.  

 
Hvala za sodelovanje in lep pozdrav,  

 
 

dr. Jelena Virant Burnik, 
Informacijska pooblaščenka 

 
 

Pripravil: 
Matej Sironič,      
Svetovalec pooblaščenca I 
 

 

 


