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Zadeva: Predlog Zakona o vinu (EVA 2025-2330-0019) — ponovno mnenje
Zveza: Vas dopis §t. 007-91/2025/56, prejet dne 20. 10. 2025

Spostovani,

na podlagi vaSega zaprosila, 3. toCke prvega odstavka 55. ¢lena Zakona o varstvu osebnih podatkov
(ZVOP-2) ter 57. ¢lena Uredbe (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o
varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih podatkov ter
razveljavitvi Direktive 95/46/ES (Splodna uredba) v nadaljevanju posredujemo mnenje Informacijskega
pooblas€enca (IP) k dopolnjenemu Predlogu Zakona o vinu (EVA 2025-2330-0019, v nadaljevanju
predlog zakona), ki nam je bil ponovno posredovan tekom postopka usklajevanja pripravljenega
vladnega gradiva.

IP ponovno izpostavlja, da tudi iz dopolnjenega petega odstavka 15. élena predloga zakona ni
nedvoumno in dovolj jasno ter predvidljivo doloCen rok hrambe osebnih podatkov. Nedvoumno je
opredeljena zgolj obveznost upravljavca, da podatke v zbirkah podatkov iz tega zakona (brez osebnih
podatkov) hrani trajno, vkljuéno z identifikacijsko Stevilko subjekta. Nedolo¢na in premalo predvidljiva
pa je dolo¢ba, da se osebni podatki hranijo le toliko ¢asa, dokler je to potrebno za dosego namena,
zaradi katerega so se zbirali ali nadalje obdelovali. Glede na konkretne situacije v praksi namre¢ to
pomeni, da je presoja prepus€ena vsakokratni osebi, ki je za izvedbo zadolZena in da posameznik roka
hrambe dejansko ne more vnaprej predvideti. Predlagatelja se ponovno poziva, da bolj jasno, konkretno
in vhaprej predvidljivo doloCi rok hrambe osebnih podatkov upostevajo¢ namen obdelave osebnih
podatkov.

Predlagatelj s prvim odstavkom 16. ¢lena predloga zakona Se vedno predlaga, da register vina vodijo
upravne enote, upravlja pa ministrstvo. V povezavi s prvim odstavkom 15. &lena predloga zakona, Ki
dolo€a, da Ministrstvo upravlja in vodi zbirke podatkov iz tega zakona, €e ni s tem zakonom dolo&eno
drugace, IP izpostavlja potrebo po jasni doloitvi razmerja med morebitnimi soupravljavci ali
upravljavcem. Glede na zakonsko ureditev je mogocCe sklepati, da gre za skupno upravljanje registra
vina, vendar pa iz obrazlozitve tega ¢lena to ni jasno ni razvidno. Zato predlagatelja opozarjamo, da bi
moral temu ustrezno tudi dopolniti predlagane dolo¢be skladno z dolo¢bo 26. Elena SploSne uredbe.

Predlagatelja se ponovno poziva naj se opredeli ali prevzemi podatkov, kot so navedeni v to€kah a) in
b) petega odstavka 16. ¢lena predloga zakona v delu, ki se nanaSa na vodenje ali prevzemanje
podatkov za posameznega delavca v registru vina, in sicer: podatkov o zavezancu iz drugega odstavka
tega Clena iz evidence subjektov v skladu z zakonom, ki ureja kmetijstvo in podatke o zavezancu iz
drugega odstavka tega €lena iz registra kmetijskih gospodarstev v skladu z zakonom, ki ureja kmetijstvo,
pomenijo tudi povezovanje zbirk osebnih podatkov in iz previdnosti opozarja naj se predlagatelj o
navedenem opredeli in temu ustrezno po potrebi dopolni predlagane dolo¢be.




Deveti odstavek 16. ¢lena predloga zakona dolo¢a tudi, da se v register o vinu dolo€ene spremembe
podatkov, ki se vodijo v drugih uradnih evidencah, prevzamejo po uradni dolznosti. Predlagatelja se
poziva, da se tudi v tem delu natan€neje opredeli ali to pomeni povezovanje evidenc in katerih ter po
potrebi ustrezno dopolni predlagane dolocbe.

Sklepno predlagamo, da zgoraj navedene pripombe upostevate, predlog zakona ustrezno dopolnite ter
izdelate tudi zakonodajno oceno ucinka, v kolikor se v zgoraj navedenem primeru predvideva tudi
povezovanje zbirk podatkov. Zakljuéno pojasnjujemo, da IP nima nikakrSnih pristojnosti predlagatelja
zakona ali zakonodajalca, zato soglasij k predlogom zakonov ne moremo in ne smemo dajati.
Usklajenost dolo¢b predloga zakona z Ustavo in ZVOP-2 je posledi¢no odgovornost predlagatelja.

Zahvaljujemo se vam za sodelovanje ter smo v primeru morebitnih vpradanj na voljo.

Lepo pozdravljeni,

dr. Jelena Virant Burnik,
informacijska pooblascenka

Pripravila:
Alenka Antloga, univ. dipl. pravnica
drzavna nadzornica za varstvo podatkov

Poslati:

— po elektronski posti na naslov: gp.mkgp@gov.si.
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